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案例综述[footnoteRef:0]： [0:  本案仲裁庭：首席仲裁员谢学军先生，仲裁员鲍培伦先生和麻云燕女士。
 本案例责任编辑：华南国际经济贸易仲裁委员会（深圳国际仲裁院）周毅先生。] 

    本案中，案外人某投资机构通过申请人A信托公司以贷款的形式向第一被申请人B公司进行投资。申请人与第一被申请人、第二被申请人C公司和第三被申请人D（自然人）签订了《投资协议》、《贷款协议》、《抵押合同》和《股权质押协议》，约定由申请人向第一被申请人发放贷款，并由三被申请人提供担保。协议签署后，申请人依约向第一被申请人发放了贷款，第一被申请人未能依约履行还款义务，双方发生争议，申请人遂向华南国际经济贸易仲裁委员会提请仲裁。
    仲裁庭认为，第一被申请人作为借款方，未能依约还款，已构成违约，申请人有权主张第一被申请人尚未偿还的贷款本金、利息和费用立即全部到期应付，第二被申请人及第三被申请人应对第一被申请人全部应付款项承担连带清偿责任。

一、案情回顾
    2013年10月31日，申请人A信托公司作为受托贷款人，与资金委托方某投资有限公司，以及第一被申请人B公司、第二被申请人C公司、第三被申请人D签订了《B公司投资协议》（下称“《投资协议》”）及《贷款协议》等法律文件。根据《投资协议》及《贷款协议》约定，在第一被申请人符合约定的放款条件时，申请人将分两期向第一被申请人发放贷款总计人民币3亿元，第一期贷款金额人民币2亿元，第二期贷款金额为人民币1亿元。
    为担保第一被申请人履行《投资协议》、《贷款协议》项下归还贷款本息等义务，三被申请人根据《投资协议》及《贷款协议》的约定提供了以下担保措施：
1. 根据《投资协议》第12.3条约定，第二被申请人、第三被申请人与第一被申请人对《投资协议》项下的义务和责任，包括归还贷款本息等义务承担连带责任。
2. 第二被申请人于2013年10月31日向申请人签发《不可撤销履约保函》，同意作为连带保证人为第一被申请人、第三被申请人承担的《投资协议》及《贷款协议》项下的各项义务（包括但不限于归还贷款本息等义务）提供连带责任保证。
3. 第二被申请人于2013年10月31日，与申请人签署了《股权质押协议》，将其持有的第一被申请人的全部股权质押予申请人，作为第一被申请人履行归还贷款本息等义务的担保。2013年11月4日，某市工商行政管理局核发《股权出质设立登记通知书》，前述股权质押完成股权出质设立登记。
4. 第一被申请人于2013年10月31日，与申请人签署了《抵押合同》，第一被申请人将其自有的动产抵押予申请人，作为其履行《贷款协议》项下各项义务的担保。2013年11月4日，某县工商行政管理局核发《动产抵押登记书》，前述动产抵押完成抵押登记手续。
2013年11月6日，经申请人审核，第一被申请人符合了《投资协议》及《贷款协议》约定的第一期贷款放款的先决条件，于当日向第一被申请人发放了第一期贷款，金额为人民币2亿元，贷款年利率应为单利15%。
根据《贷款协议》约定，借款人即第一被申请人应按照以下方式偿还贷款本金及支付利息：
1. 对于每笔借款，借款人每半年应偿还贷款本金人民币1万元及支付该本金对应产生的利息；
2. 对于每笔贷款，借款人应按年度，以扣除提前还款部分的剩余本金为基数计算，向受托贷款人（即申请人）支付贷款利息，借款人应在下一年度开始后10个工作日内将上述应付利息支付给受托贷款人。
根据申请人统计，第一被申请人按照约定偿付本息情况为：（1）2014年5月4日，偿付了人民币1万元本金及对应利息，共计人民币10,743.84元；（2）2014年11月6日，偿付了人民币1万元本金及对应利息，共计人民币11,500.00元。
根据《贷款协议》第2.5.（2）条约定，第一被申请人本应于2014年11月19日支付第一年度贷款利息，计人民币2,999.7万元，但第一被申请人未按约支付。其后，第一被申请人分别于2014年11月21日、11月28日向申请人支付了共计人民币1,100万元第一年度贷款利息，至今再未支付任何款项。
对于第一被申请人的违约行为，申请人向其提出交涉，第一被申请人于2014年11月21日向申请人出具了《关于支付利息3,000万元的情况说明》，承诺在5-10个工作日内支付未按时偿付的利息2,000万元，但第一被申请人未能履行该项承诺。为此，申请人于2014年12月2日向第一被申请人递交了《律师函》，宣布全部贷款本息到期应付，第一被申请人至今未能履行还款义务。
申请人的仲裁请求：
1.裁决第一被申请人偿还申请人贷款本金人民币199,980,000元，第二被申请人、第三被申请人承担连带偿付责任。
2.裁决第一被申请人支付申请人贷款利息人民币31,735,452.05元（计算至2015年4月10日），并计算至三被申请人实际偿还贷款本金之日止。第二被申请人、第三被申请人承担连带偿付责任。
3.裁决三被申请人向申请人支付因迟延支付第一年度利息所发生的罚息人民币1,867,516.44元（计算至2015年4月10日），并计算至三被申请人实际偿还贷款利息之日止。第二被申请人、第三被申请人承担连带偿付责任。
4.裁决三被申请人承担申请人的律师代理费人民币80万元。
5.裁决三被申请人承担本案仲裁费用。

二、双方观点
（一）申请人的观点
申请人认为，由于第一被申请人逾期支付贷款利息，已构成《贷款协议》第6.1条规定的违约条款项下的事实。申请人现已根据《合同法》和协议约定宣布贷款期限到期，第一被申请人应立即向申请人清偿全部未偿还的贷款本金、利息、罚息和其他应付费用，并根据上述法律规定和协议约定向申请人承担违约赔偿责任。第一被申请人未偿付的，申请人有权执行各项担保措施，第二被申请人及第三被申请人应对第一被申请人全部应付款项承担连带清偿责任。

（二）被申请人的观点
对于申请人的上述仲裁请求和事实，三被申请人没有提交任何答辩意见。

三、仲裁庭意见
（一）本案有关协议的法律效力
根据申请人提交的证据材料，仲裁庭审查了申请人、资金委托方某投资有限公司与三被申请人签订的《投资协议》及《贷款协议》、第二被申请人出具的《不可撤销履约保函》等法律文件，并当庭核对了原件。双方当事人均未主张上述协议无效，仲裁庭也未发现上述《投资协议》、《贷款协议》和《不可撤销履约保函》存在法律规定的无效情形，仲裁庭认定上述协议和保函合法有效，作为本案审理的主要依据。

（二）协议履行情况
申请人提交的证据某银行《收付款业务回单》显示，2013年11月6日，申请人通过账号向第一被申请人支付人民币2亿元整，备注“可转债投资”。仲裁庭当庭核对原件，认为该项支付与本案所涉及的《投资协议》、《贷款协议》项下规定的贷款相符，因此，仲裁庭认定申请人履行了上述协议规定的放款义务。
《贷款协议》第2.5.2条约定了借款人偿还贷款本金及支付利息的方式，但三被申请人没有提供任何证据证明其是否履行上述还款义务。申请人提交的落款时间为2014年11月21日的《关于支付利息3,000万元的情况说明》（下称：“《情况说明》”）显示，第一被申请人承认未能按期在2014年11月19日前支付利息3,000万元给申请人。仲裁庭还注意到，根据申请人提交的落款时间为2014年12月1日的《律师函》，申请人主张第一被申请人逾期支付贷款利息构成根本违约，通知第一被申请人贷款期限立即到期，要求第一被申请人在5个工作日内支付贷款本金及其利息、相应罚息。
鉴于第一被申请人没有否认申请人的主张，也没有提交相反证据，仲裁庭采纳申请人所提交的上述《情况说明》和《律师函》，认可申请人主张的第一被申请人还款情况。
除此之外，没有任何证据能证明第一被申请人有其他履行协议规定的还款义务的行为或事实。据此，仲裁庭认为第一被申请人已经违反了上述《贷款协议》第2.5.2条规定的利息偿还义务。
根据《贷款协议》第6.1条规定，借款人即第一被申请人未在协议规定的借款期限还本付息、未能履行和遵守协议下的任何承诺和义务均构成违约。第6.2条规定，违约事件发生后，申请人有权宣布协议尚未偿还的贷款本金、利息和费用立即全部到期应付。

（三）第二被申请人和第三被申请人的连带保证义务
根据《投资协议》第12.3条规定，第二被申请人、第三被申请人与第一被申请人承担共同连带责任。《投资协议》第14.1条、14.2条进一步重申了第二被申请人的连带保证责任，并规定担保范围为第一被申请人在《投资协议》、《贷款协议》等协议项下的全部主债务及利息、违约金、损害赔偿金和实现主债权的费用（含律师费）。第二被申请人并在《不可撤销履约保函》中保证，在保函有效期内，如果申请人书面通知，说明第一被申请人没有履行投资协议约定的各项义务，第二被申请人应该在收到书面通知之日起十个工作日内，承担连带保证责任。
基于上述规定，仲裁庭认定第二被申请人和第三被申请人应对第一被申请人的违约行为承担连带保证责任。

（四）关于申请人的仲裁请求
基于上述认定的事实，仲裁庭认为：
1.申请人有权主张贷款到期，要求第一被申请人偿还贷款本金人民币199,980,000元，第二被申请人和第三被申请人承担连带偿付责任。
2.根据《投资协议》第2.1条、《贷款协议》第2.5（1）（b）条规定，第一被申请人应承担每年15%单利的贷款利息，第二、第三被申请人承担连带偿付责任。
3.根据《贷款协议》第2.5（3）条规定，如果第一被申请人没有按协议约定及时偿还贷款，对其未偿还部分应自逾期之日起按在年利率15%的利率水平上加收10%罚息直至本息得以清偿为止。第一被申请人没有按期清偿2014年度的利息，按照本条规定，第一被申请人应当对逾期没有清偿的利息承担每年25%利率的罚息。第二、第三被申请人对此承担连带清偿责任。
4.鉴于仲裁庭认定第一被申请人应当承担的违约责任，且申请人提交了其实际支付律师费的证据，仲裁庭认为第一被申请人应当承担申请人因此付出的律师费用共80万元。
[bookmark: _GoBack]5.鉴于仲裁庭认定第一被申请人应当承担的违约责任，仲裁庭认为第一被申请人应当承担本案的全部仲裁费用。
